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Pentru o bucăţică de teren

Luptă în instanţă de 20 de ani
Ionel Ciobanu ne-a scris pe 

adresa redacţiei supărarea sa le-
gată de un petic de teren, pentru 
care se judecă de aproape 20 de 
ani. El este din comuna Iveşti, sat 
Buceşti, şi susţine că procesele 
au fost iniţiate din cauza unor 
„înscrisuri modificate de Toma 
Zamfirica, secretara Primăriei”, 
care, astfel, i-ar fi ajutat pe vecinii 
săi să păcălească instanţa.

Am ales să dăm pasaje din 
scrisoarea lui Ionel Ciobanu din 
cauza spaţiului, dar facem preci-
zarea că oricine se simte îndrep-
tăţit să-i dea replica domnului 
Ciobanu o poate face oricând. 
„Doamna secretară a Primăriei 
Iveşti face modificări în înscrisuri 
oficiale. Atrăgându-i atenţia, îmi 
răspunde că ce face e bun făcut, 
du-te unde vrei!”. Omul poves-
teşte în epistola sa că tatăl său 
a împărţit pământul în aşa fel 
încât toţi copiii familiei Ciobanu, 
inclusiv o fată, călugăriţă la mă-
năstirea Tudor Vladimirescu, să 
beneficieze de moştenire. Pentru 
a se asigura că şi fiica sa va avea 
ceva, i-a făcut o cameră pe 0,25 
hectare de vie.

După Revoluţie, Ion Ciobanu 
şi-a făcut casă, terenul a deve-
nit intravilan, dar la un moment 

dat s-a trezit dat în judecată de 
Gherghelău Ştefana, în baza unor 
acte false, „pretinzând că ar avea 
0,11 hectare în perimetrul meu 

de închis cu gard”, adică acolo 
unde era de fapt pământul suro-
rii lui. „Fişa de punere în posesie 
nr. 992/14/7/1998 pe tarlaua 87 

a fost trecută şi în fişa lui Nanu 
Ştefan N., iar acest document nu 
a fost scos la iveală până în 2003 
şi o adeverinţă de vânzare-cum-

părare, fals, neautentificat, din 
anul 1961”, scrie Ion Ciobanu, 
care este acum angrenat într-o 
serie de procese în încercarea de 
a demonstra că acea bucăţică de 
teren îi aparţine lui şi familiei lui. 
El susţine că acel act de vânzare-
cumpărare a orbit instanţa de 
judecată. „Procesul e pe rol de 
peste 20 de ani şi se perindă pe 
la Lieşti, Galaţi, Tecuci. Apărătorii 
mei, în număr de 14, pe care 
i-am plătit şi cu plocoane, ridi-
că din umeri şi spun: ai răbdare. 
În timpul procesului, apărătorii 
mei nu se prezintă, iar instanţa 
se pronunţă cu hotărâre. Fiecare 
apărător a fost plătit de mine 
cu bani grei, cu şi fără chitanţă, 
şi fiecare s-a sustras să-şi spună 
punctul de vedere. Aşa ne-am 
dat seama că treburile sunt diri-
jate de sus…”, mai scrie omul în 
epistola sa. El mai arată că, pe 8 
mai, familia Gherghelău a distrus 
hotarele dintre proprietăţi. „Pe 
lângă faptul că au distrus şi au fu-
rat materialul din care a fost con-
struit gardul, organele de ordine 
au refuzat să vină la faţa locului 
în ziua când au fost solicitaţi”, şi-a 
încheiat scrisoarea Ion Ciobanu.

Maria Fabian

Astăzi ne propunem să pre-
zentăm implicarea Avocatului 
Poporului în rezolvarea unei pro-
bleme care persistă în România 
de 20 de ani, de mare amploare 
şi complexitate, care a generat 
valuri de nemulţumiri, şi anume, 
problema restituirii proprietă-
ţilor. Pentru a contribui activ la 
eforturile de soluţionare a aces-
tei probleme, Avocatul Poporului 
a întocmit un „Raport special 
privind evidenţierea dificultă-
ţilor în desfăşurarea procesului 
de constituire şi reconstituire a 
dreptului de proprietate priva-
tă”, de 74 pagini, care a fost de-
pus, la începutul lunii martie a. c., 
la Camera Deputaţilor, la Senat şi  
la Guvernul României, în vederea 
luării măsurilor corespunzătoa-
re.

Propuneri legislative

În raport se analizează evolu-
ţia cadrului legal aplicabil consti-
tuirii şi reconstituirii dreptului de 
proprietate privată în România, 
se evidenţiază dificultăţile lega-
te de modul de reglementare a 
restituirii proprietăţilor, precum 
şi dificultăţile legate de aplicarea 
procedurilor în materie şi se pre-
zintă problemele identificate în 
domeniu de jurisprudenţa Curţii 
Europene a Drepturilor Omului. 
Pe această bază, s-au formulat 
o serie de propuneri, care se 
împart în două categorii: propu-
neri de modificare a legislaţiei 
şi propuneri privind instituirea 
unor instrumente juridice prin 
care Avocatul Poporului ar putea 
să intervină mai eficient pentru 
apărarea drepturilor persoane-
lor fizice, inclusiv în domeniul 
proprietăţii.

 Propunerile de modificare a 
legislaţiei au în vedere: stabilirea 
unor termene imperative, a că-
ror încălcare atrage răspunderea 
juridică pentru autorităţile pu-
blice implicate în procedurile de 
restituire a proprietăţilor; trans-
formarea Autorităţii Naţionale 
pentru Restituirea Proprietăţilor 
într-un corp de control şi con-
stituirea unor comisii la nivel 
judeţean cu plenitudine de 

competenţă pentru soluţiona-
rea dosarelor care ajung acum 
la Autoritatea Naţională pentru 
Restituirea Proprietăţilor; s-ar 
evita astfel tergiversarea solu-
ţionării dosarelor şi deplasarea 
la Bucureşti a unui număr mare 
de persoane vârstnice şi suferin-
de; plata despăgubirilor direct 
de către Ministerul Finanţelor 
Publice; simplificarea proceduri-
lor de emitere a titlurilor de pro-
prietate; prevenirea situaţiilor 
care au permis existenţa a două 
titluri de proprietate pentru ace-
laşi imobil.

Petiţia  
de neconstituţionalitate

Instrumentele juridice care 
ar spori capacitatea de acţiune 
a instituţiei Avocatul Poporului, 
pentru apărarea drepturilor per-
soanelor fizice, sunt: recursul în 
reformare şi petiţia de neconsti-
tuţionalitate. Recursul în refor-
mare este conceput ca o cale de 

atac, pe care ar putea să o exer-
cite numai Avocatul Poporului, 
în faţa Înaltei Curţi de Casaţie şi 
Justiţie, împotriva oricărei hotă-
râri judecătoreşti rămase defini-
tivă şi devenită irevocabilă, pro-
nunţată atât în materie civilă, cât 
şi penală, atunci când apreciază, 
în mod individual, că s-a încălcat 
un drept al persoanei fizice. În 
acest fel, pe de o parte, Avocatul 
Poporului ar putea să-şi realize-
ze într-un mod mai eficace misi-
unea constituţională de apără-
tor al drepturilor şi libertăţilor 
persoanelor fizice, iar pe de altă 
parte, s-ar evita sesizarea Curţii 
Europene a Drepturilor Omului 
de către persoanele vătămate 
şi condamnarea statului român 
la plata despăgubirilor pentru 
unele hotărâri judecătoreşti de-
fectuoase.

 Petiţia de neconstituţiona-
litate este petiţia pe care orice 
cetăţean o poate adresa Curţii 
Constituţionale a României, prin 
intermediul instituţiei Avocatul 

Poporului, în cazul în care i 
s-a încălcat un drept printr-o 
lege sau ordonanţă. Petiţia se 
adresează instituţiei Avocatul 
Poporului, întrucât sesizarea 
Curţii Constituţionale trebu-
ie să fie făcută cu respectarea, 
sub sancţiunea inadmisibilită-
ţii, a condiţiilor prevăzute de 
Constituţie şi de legea organică 
a Curţii. Avocatul Poporului are 
obligaţia să   transmită petiţia 
Curţii Constituţionale, împreună 
cu un punct de vedere asupra 
constituţionalităţii actului nor-
mativ în cauză, iar Curtea este 
obligată să se pronunţe.

Termen expirat

Referitor la propunerile pre-
zentate, aşteptăm reacţia auto-
rităţilor sesizate prin raportul 
special. Aceasta trebuie să se 
producă până la data de 12 iu-
lie 2012, când expiră termenul 
de 18 luni, acordat României de 
Curtea Europeană a Drepturilor 

Omului, prin hotărârea pronun-
ţată în cauza Maria Atanasiu şi 
alţii împotriva României, pen-
tru remedierea problemelor 
structurale ale sistemului de 
restituire a proprietăţilor.

Persoanele care se 
consideră lezate de au-
torităţile publice trebuie 
să ştie că Biroul terito-
rial Galaţi al instituţiei 
Avocatul Poporului este 
întotdeauna   în slujba 
cetăţeanului şi poate fi 
contactat telefonic la nu-
mărul 0236/32.00.10 şi 
pe e-mail la adresa avp-
galati@avp.ro; de ase-
menea, acordă zilnic au-
dienţe, între orele 9.00 - 
16.00, cu excepţia zilei de 
vineri, când programul 
este de la 9.00 la 12.00.

Foto: Bogdan Codrescu

Aflăm de la Avocatul Poporului

Restituirea proprietăţilor 
naşte nemulţumiri

 Expert Liviu Coman-Kund

Cu jalba 
la redacţie
„ISTA”, 
nemulţumirea 
mea

Facturile pe care le 
au de plătit la întreţi-
nere continuă să stâr-
nească, deopotrivă, 
confuzie şi nemulţu-
mire printre gălăţeni, 
după ce în această iarnă 
i-au adus, de-a dreptul, 
la disperare. Am primit 
la redacţie scrisoarea 
plină de revoltă şi de 
dileme a domnului Titu 
Popa, care locuieşte în 
Galaţi, pe strada Brăilei 
nr. 205, bloc A5, scara 
9. Domnia sa ne-a scris 
în numele mai multor 
familii care au copii, bă-
trâni, bolnavi, şi care au 
necazuri.

„Eronat şi nedrept”

„Asociaţia noastră 
de proprietari încasea-
ză energia termică con-
sumată pe baza unor 
calcule aritmetice efec-
tuate de ISTA România 
SRL. În condiţiile lunii 
martie, când consumul 
total pe asociaţie este 
mai mic, şi a creşterii 
preţului la gigacalorie, 
calculul total este total 
eronat şi nedrept. Vă 
dau ca exemplu familia 
la care stau. Fiind bă-
trân am consumat ener-
gie ceva mai mult decât 
vecinii. În luna martie 
am înregistrat la tota-
lul repartitoarelor 472 
unităţi de consum, care 
ar putea reprezenta 
aproape consumul unui 
calorifer pe lună.

Prin metoda pri-
mitivă de calcul mi se 
cere să plătesc 546 de 
lei. Ce s-ar fi întâmplat 
dacă am fi fost singurul 
consumator de pe sca-
ră? Peste 3 mii de lei la 
energia termică! Deci, 
trebuie să plătească fa-
milia în plus 300 de lei 
la energia nefolosită”, 
scrie plin de obidă citi-
torul ziarului nostru.

Tăcere de peste tot

Domnul Titu Popa 
afirmă, în scrisoarea pe 
care ne-a trimis-o, că 
nu este singurul care 
se confruntă cu acest 
gen de probleme. „În 
aceeaşi situaţie se află 
încă două-trei familii 
din asociaţie”, sublinia-
ză gălăţeanul.

Înainte de a ne scrie 
nouă, a încercat să se 
adreseze celor în mă-
sură să îl ajute, dar fără 
succes. „Am intervenit 
la conducerea asocia-
ţiei de proprietari din 
care fac parte, dar mi-au 
răspuns că nu au rezol-
vare. Am intervenit la 
Oficiul pentru Protecţia 
Consumatorului Galaţi, 
dar nu am primit niciun 
răspuns. Să apelăm la 
justiţie ne-ar costa pla-
ta avocaţilor mulţi bani, 
şi nu ne permitem. De 
aceea v-am scris pentru 
că sunteţi ultima noas-
tră speranţă”, ne-a scris 
gălăţeanul.

În speranţa că demer-
surile sale nu se vor lovi 
de indiferenţa autorită-
ţilor ca de un zid, i-am 
făcut publică problema 
în ziar. Singura dintre 
autorităţile care au po-
sibilitatea să verifice fir-
mele care se ocupă de 
citirea repartitoarelor 
de căldură şi de repar-
tizarea costurilor este 
Autoritatea Naţională 
de Reglementare pen-
tru Serviciile Comu
nitare de Utilitate 
Publică, a cărei struc-
tură locală se află la 
Patinoar. Adresându-se 
acestei instituţii poate 
că va găsi dreptatea pe 
care o caută.

Anca Melinte

 Informaţii 
notariale
Contractul  
de mandat (V)

În lipsa unei convenţii 
contrare, mandantul este 
obligat să pună la dispo-
ziţia mandatarului mijloa-
cele necesare executării 
mandatului.

Mandantul va restitui 
mandatarului cheltuielile 
rezonabile avansate de 
acesta din urmă pentru 
executarea mandatului, 
împreună cu dobânzile 
legale aferente, calculate 
de la data efectuării chel-
tuielilor.

Despăgubirea 
mandatarului

Mandantul este obli-
gat să repare prejudiciul 
suferit de către mandatar 
în executarea mandatu-
lui, dacă acest prejudi-
ciu nu provine din culpa 
mandatarului.

Remuneraţia 
mandatarului

Dacă mandatul este cu 
titlu oneros, mandantul 
este obligat să plătească 
mandatarului remunera-
ţia, chiar şi în cazul în care, 
fără culpa mandatarului, 
mandatul nu a putut fi 
executat.

Pluralitatea  
de mandanţi

Când mandatul a fost 
dat aceluiaşi mandatar 
de mai multe persoane 
pentru o afacere comună, 
fiecare dintre aceste per-
soane răspunde solidar 
faţă de mandatar de toate 
efectele mandatului.

Dreptul de retenţie  
al mandatarului

Pentru garantarea 
tuturor creanţelor sale 
împotriva mandantu-
lui izvorâte din mandat, 
mandatarul are un drept 
de retenţie asupra bu-
nurilor primite cu ocazia 
executării mandatului de 
la mandant ori pe seama 
acestuia.

Modurile de încetare  
a mandatului

Pe lângă cauzele gene-
rale de încetare a contrac-
telor, mandatul încetează 
prin oricare dintre urmă-
toarele moduri:

 a) revocarea sa de că-
tre mandant;

 b) renunţarea manda-
tarului;

 c) moartea, incapaci-
tatea sau falimentul man-
dantului ori a mandataru-
lui.

 (va urma)
Teodora Miron

Teodora Miron
teodora@viata-libera.ro
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